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Zvyklosti pri priprave listin a ich pec¢ateni
v prostredi stredovekych hodnovernych
miest vo svetle kapitulskych Statitov

Miroslav Glejtek

Uvod

Stredoveké pecate predstavuju bohatu a typologicky réznorodu skupinu prame-
nlov. Tomu umernd je aj $kdla skamanych tém, ktorym sa badatelia venovali a venujy,
a metdd, ktoré pri tom vyuzivaju. Na ilustraciu spomeniem napriklad ikonografické
analyzy pecatného obrazu prinasajice pozoruhodné poznatky k otdzkam sebaiden-
tifikdcie (jednotlivca aj komunuity), reprezentdcie, hagiografie & dobovej religiozity,
dobového umeleckého remesla alebo vyvoja a premien idef a myslienok v Sirokom
zmysle slova.' Ind $irokd skupina tém sa venuje pravnym suvislostiam pouZziva-
nia pecati, praktickému pouzivaniu a postaveniu pecate v stredovekej spolocnosti.?
Osobitny vyznam m4d $tudium pecati v rdmci diplomatickej medievalistiky. Stvisi
to s faktom, Ze pecat sa v priebehu formovania ranostredovekého uhorského statu
postupne, az na vynimky, stala nevyhnutnou sucastou dokumentu prdvnej pova-
hy.? Diplomatici su si vedomi, Ze na pochopenie miesta listiny v stredovekej spolo¢-
nosti je nevyhnutnd rekonstrukcia priebehu jej vzniku v prostredi kanceldrie v naj-
roéznejsich suvislostiach. S procesom pripravy vydania dokumentu v kanceldrii uzko
suvisi aj jeho specatenie. Bez pecate nemohla listina ziskat pradvnu silu. Cely komplex
aktov zaviSenych spisomnenim pravneho aktu a specatenim listiny je zaujimavy
aj pri Studiu ritudlov a sirokého komplexu symbolickych cinnosti. MoZnosti takejto
rekonstrukcie su ale limitované zachovanymi pramerimi. Uhorské naracné a pravne
pramene su na detailny opis procesov fyzickej pripravy dokumentov a ich pecate-
nia pomerne skipe.* Napriek tomu existuje jedna skupina pisomnosti, ktord mozno
vyuzit. SU to Statuty katedralnych a kolegidlnych kapitdl. V rdmci slovenského sfra-
gistického vyskumu ich vyuzil a verejnosti predstavil predovsetkym M. Mayer, ktory

1 GLEJTEK, Pecat ako prostriedok symbolickej komunikicie, s. 315-353, 446-455; BOLOM-KOTARI, Pecet
jako obraz individua, s. 297-309; BEDOS-REZAK, When Ego Was Imago; NEW, Seals and Sealing Prac-
tices, s. 26-29.

2 RABIK, Pelat a jej spolocenskd vloha; RABIK, Pecat v stredovekom uhorskom zdkonodarstve, s. 107-123.

KUMOROVITZ, A magyar pecséthaszndlat térténete a kozépkorban; KREJCIK, Peet v kultufe stredovélu.

3 Zvléstny pripad predstavuju v nasich domadcich podmienkach od polovice 14. storo¢ia notérske in-
$trumenty, ktorych sicastou pecat nemusela byt, ale boli overované kreslenym notdrskym znakom:
MURRAY, Notarial Signs and the Diplomatics, s. 689-701; STELMACH, Notariatszeichen auf schlesischen
Urkunde, s. 703-708; ZAVARSKY, Verejny notaridt v stredovekej Bratislave, s. 172-180.

4 Vadéinou sa stretneme len so zmienkami v suvislosti so stratou, krddeZou alebo zneuzitim peca-
tidla, alebo pri potrebe obnovit platnost vydanych listin ohrozenych protiprdvnou ¢innostou. Via-
cero prikladov pozri: RABIK, Pecatv stredovekom uhorskom zdkonodarstve, s.107-123; GLEJTEK, Viimena
velkych pecatidiel, s. 22-24.
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Miroslav Glejtek

sa v ramci diplomovej price zaoberal peCatami stredovekych hodnovernych miest.®
Ku komplexnejsiemu predstaveniu a zhodnoteniu tychto prameriov vSak doposial
nedoslo.®

Stredoveké kapituly patrili medzi najvyznamnejsie cirkevné institicie v Uhor-
skom krélovstve. Specifikom kapitil kanonikov bolo, Ze napriek uréitym prvkom
komunitného zivota, ako modlitby liturgie hodin, omse alebo spolo¢né rozhodova-
nie, nemuseli byt natrvalo pritomni{ v kapitule. Vlastnili aj osobny majetok, Zili z urce-
nej prebendy, podla postavenia v kapitule a neskér i vo vlastnych obydliach.” Cle-
novia kapitdl sa na rozdiel napriklad od prislusnikov reholnych konventov neriadili
jednotnou regulou. Kazd4 kapitula mohla mat svoje vlastné pravidla, ktoré sa ¢asto
vzdjomne inspirovali, ale mohli sa viac & menej odlisovat. V Uhorsku bolo pravo na
prijimanie vlastnych Statdtov zrejme sucastou procesu emancipdcie kapitul kano-
nikov v 13. storod a pisomnu podobu zadali mat v 14. storo¢i.® Tieto pravidld Zivota
kanonikov su zaujimavymi normami partikuldrneho kanonického prava.’ Nezriedka
su az prekvapujuco rozsiahle a informujui nds o mnohych aspektoch Zivota v kapi-
tule.”® Stabilnou sucastou kapitulskych Statutov su bohaté informdcie o Struktire
kapituly, jej hodnostdroch a clenoch, ich povinnostiach, ale aj prijmoch a majet-
koch. Predovsetkym presné opisy majetkov a prijmov kapituly, povinnosti podda-
nych a majetkové zabezpecenie jednotlivych kanonickych prebiend su délezitymi
pramenmi k hospoddrskym dejindm. PocCetné nariadenia regulovali aj Zivot a aktivity
kanonikov. Ci u# i$lo o rozhodovanie o déleZitych zaleZitostiach, spdsoboch hlaso-
vani, ale aj trestoch pri porusovani pravidiel. Nariadenia koncilov z 12. storocia jasne
definovali dlohy ¢lenov katedrélnej kapituly pri volbe miestneho biskupa. Ich ¢leno-
via mali nezriedka povinnosti priamo pri spréve diecézy (archidiakoni), pdsobili ako
zdstupcovia biskupa (vikari) a boli jeho poradnym zborom. Biskup nemohol o nie-
ktorych veciach rozhodovat sdm, resp. v niektorych pripadoch musel minimdlne
vypocut nézor ¢lenov kapituly. Na kanonikoch spodivala starostlivost o kapitulsky
chrdm a najmi zabezpelovanie vykondvania liturgickych sldveni (svitych omsf,
kanonickych hodiniek a pod.). Statity ¢asto do detailu opisujy, ako mala liturgia

5 Zévery stru¢ne predstavil v: MAYER, Hodnoverné miesta a ich pecate, s. 116-121. V zdkladnej rovine
tieto pramene predstavil: SZENTPETERI, Magyar oklevéltan, s. 218. Ingpirativnym mdZe byt pre nds
napriklad vyuzitie prévnych a nara¢nych prameriov pre potreby sfragistického vyskumu v dnes uz
klasickej préci: EWALD, Siegelkunde.

6 1de skér o drobné zmienky v rdmci $irsie koncipovanych préc o dejindch kapitdl. Napriklad: KOLLA-
NYI, Esztergomi kanonokok 1100 — 1900, s. XXIII-XL. Novoveké pramene vyuzili: RIMELY, Capitulum
insignis ecclesiae collegiatae Posoniensis, s. 63-64; HRADSZKY, Initia progressus ac praesens status Capitu-
li ad sanctum Martinum E. C. de monte Scepusio, s. 228-229; SZORENY, Manuale neocanonicorum seu
praxis observationum capitularium, cap. X, b. s. Ciastoéne su vyuZité aj v modernych sfragistickych
edicidch, v pripade, Ze dokladuju vyskyt typov pecatidla: A magyarorszdgi kdptalanok és konventek
kézépkori pescétjei, ed. TAKACS, s. 58, 94.

7 HLAVACKOVA, Juraj zo Schénbergu, s. 33.

8 SEDIVY, Hodnostdri Bratislavskej kapituly, s. 14; SEDIVY, Mittelalterliche Schriftkultur, s. 54; KOWALSKI,
Pigtnastowieczne statuty kapituly katedralnej w Krakowie, s. 233.

9 ERDO, Die Quellen des Kirchenrechts, s. 137.

10 RADZIMINSKI, Zycie i obyczajowos¢ $redniowiecznego duchowieristwa, s. 66.

24



Gestd, symboly, ceremonie a ritudly v stredoveku

prebiehat. Spominaju sa terminy vyro¢nych bohosluzieb na pamiatku svitych patrd-
nov, funddtorov, dobrodincov & vyznamnych zosnulych clenov kapituly, ale aj to, kto
a ako ich mal vykondvat. Zo zoznamov fundaénych oms{ sa dozveddme mnozstvo
dejinnych udalosti suvisiacich s kapitulou, prepoststvom ¢i diecézou. Tieto zdznamy
tvoria v podstate partikuldrne liturgické kalenddre. Stattty reguluju aj povinnost
a zivot dalsieho persondlu, kapldnmi a oltdrnikmi poéinajuc, zvondrmi a sluzobnic-
tvom konciac. Zaujimavé su opisy povinnost{ najvyznamnejsich clenov kapituly, od
najvyssieho predstaveného (preposta) cez hodnostérov (lektor, kantor, kustdd, archi-
diakoni), voleného dekana aZ po radovych kanonikov. V niektorych pripadoch priné-
$aju Statdty zaujimavé memoridlne tudaje. Byvaju to informdcie o dejinach a zaloZeni
institdcie, osobitnych privilégidch a pravach, ktoré postupne dostévali od panovni-
kov, svetskych magndtov alebo cirkevnych hodnostarov, ale aj katalégy biskupov
a prepostov s udajmi o ich posobeni. Stcastou Statitov byvaju detailné informédcie
o Strukture kapitulnej Skoly, jej predstaviteloch a Ziakoch. No a ako si ukdzeme nizsie
v pripade Statitov uhorskych kapitul aj otdazky suvisiace s ¢innostou hodnovernych
miest. Pochopitelne, nie kazdé statity obsahuji vietky typy spomenutych informdcif
a rovnaku struktiru. Nezriedka vSak predstavuji zdkladnu sumu poznatkov, z kto-
rych Cerpali autori pri zostavovani starsich prac o dejindch kapital.”

Pre nase potreby rozdelim pramene na dve skupiny. Prvi predstavuju najroz-
nejSie dokumenty, ktoré svojim charakterom pripominaju Statuty alebo zo Statutov
citujy, respektive obsahujuce vyratky a zmienky o nich. Rozsahom a zdberom riese-
nych tém su vsak pre nase potreby nepouzitelné a nebudem sa im hlbsie venovat.”
Vadsiu pozornost upriamim na Stattty piatich stredovekych uhorskych kapitul, ktoré
su zachované vcelku alebo z ich velkej ¢asti. V troch pripadoch pochddzaju zo 14.
storodia a patrili katedrdlnym kapituldm v Zahrebe, Velkom Varadine a Ostrihome.
Dvoje boli urCené pre kolegialne kapituly. Jedny st z konca 15. storocia a patrili Kapi-
tule sv. Ladislava a sv. Stefana vo Velkom Varadine. Druhé, zo zadiatku 16. storodia,
patrili Bratislavskej kapitule. Ak berieme do uvahy, Ze v Uhorsku pdsobilo v sledo-
vanom obdobi niekolko desiatok kapitdl,” nie je mnozZstvo zachovanych pramerniov
velké. Neznamenad to v8ak, ze by aj dalsie kapituly nemali svoje Statuty. Préve naopak,
oich existencii hovoria zmienky v pramerioch.” Dodnes sa vS§ak nezachovali.

Tie pramene, ktoré mame k dispozicii, predstavuju zdroje mnohych cen-
nych informdcii aj pre potreby diplomatického a sfragistického bddania. Vdaka
$pecifickému prédvnemu vyvoju v stredovekom Uhorsku pri cirkevnych institiciach

11 Len na ilustraciu pozri napriklad: VAGNER, Adalékok a Nyitrai Székes-Kdptalan Torténetéhez; HRAD-
SZKY, Initia progressus; RIMELY, Capitulum insignis.

12 K takym patria napriklad L. Solymosim analyzované $tatuty Jagerskej kapituly, ktoré sa venuju len
zéleZitostiam ¢innosti dekana a dalsie témy uplne opominajd. SOLYMOSI, Az egri kdptalan dékdn-
vdlasztdsi statitumai a XV. szdzadbdl, s. 137-140. Dostupné su v: MNL OL DF 273974.

13 Ich zdkladny prehlad pozri: FEDELES, Die ungarischen Dom- und Kollegiatkapitel, s. 161-195.

14 V pripade $tatttov Bratislavskej kapituly pozri napriklad: SEDIVY, Hodnostdri Bratislavskej kapituly,
s.19; SEDIVY, Mittelalterliche Schriftkultur, s. 86. Spomenut mdZeme aj zmienky o star$ich, zrejme
stredovekych $tatdtoch Spisskej kapituly, ktoré spomina vizitdcia z r. 1629. Tie mali byt uz dlhu
dobu stratené. HRADSZKY, Addimenta ad Initia progressus, s. 10.
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od 13. storoc¢ia pdsobili kanceldrie hodnovernych miest plniace niektoré funkcie
verejnej spravy. Medzi najdélezitejsie patrilo vydadvanie hodnovernych odpisov listin
(transumpty). Zéroveri tu boli koncipované sprévy z vykondvanych verejnonotdr-
skych aktov, ako bolo uvddzanie do majetkov (Stattcie), obch6dzok hranic (reambu-
lcie), réznych vySetrovani a podobne. Pred ¢lenmi hodnoverného miesta boli vyko-
ngvané dohody a svedectvd (fasie), z ktorych kanceldria vydévala prislusné listiny.*
Tieto aktivity hodnoverného miesta a jeho kanceldrie sa dostali aj do kapitulskych
Statutov. Vznikla zaujimava situdcia, ked sa do noriem partikuldrneho kénonického
prava dostali prvky prava svetského. Je to jeden z prikladov izkeho prepojenia cir-
kevnych institdcii s uhorskou krdlovskou mocou. Vo chvili, ked bola prostrednictvom
zdkonov kralovstva oSetrovand ¢innost hodnovernych miest, znamenalo to zdroven
aj silny zdsah do ¢innost kapituly, kedZe obe institiicie boli persondlne spojené. Z4k-
ladnou otdzkou pre nds je, v akych suvislostiach sa Statuty o ¢innosti hodnoverného
miesta zmietiuji. Cinnost kanceldrie hodnoverného miesta sa v ¢ldnkoch $tatitov
najcastejsie spdja s peCatou a pecatenim dokumentov. Z toho, ¢o pozname, mozno
konstatovat, Ze zname Statuty vZdy tieto otazky riesia. LiSia sa ale ndzvom, obsahom
aj rozsahom.'® Zdkladné typy informdcif zaujimavych z pohladu sfragistiky sa tykaju
uschovy a ochrany pecatidla, manipuldcie s nim, vymien pecatidiel a fyzickej podoby
pecati (petatného obrazu). Vadsinou ich dopltiajui informécie o poplatkoch za vyd4-
vané typy pisomnosti a vykondvanie pradvnych ukonov. Druhd skupina informdcif sa
spdja s ulohami konkrétnych hodnostarov kapituly a notdra. KedZe na cele kanceldrie
hodnoverného miesta stél kanonik-lektor, venuji mu $tatuty pozornost v kapitolach
0 jeho povinnostiach a prijmoch. P6vodne mal na starost liturgické ¢itania pocas
bohosluzieb a kapitulsku skolu.” Vzdelanie a schopnost ¢itat i pisat ho predurcovali
k tomu, aby mal na starosti aj kanceldriu hodnoverného miesta. V suvislosti s peca-
tidlom sa spomina dal${ hodnostdr — kanonik-kustdd. Ten mal na starosti vietko, o
sdviselo so starostlivostou o katedrélny, resp. kolegidlny chrdm. Ci uz to boli bohoslu-
Zobné predmety, vyzdoba kostola alebo sakristia.’® Tym, Ze pecatidlo bolo spravidla
uschovdvané v sakristii kostola, pripadala jeho ochrana prave kanonikovi-kustédovi.
Mal na starosti vSetku manipuldciu s nim, ako aj ischovu pecatenych dokumentov.
Tretou osobou a pre ¢innost kanceldrie hodnoverného miesta v mnohom klu¢ovou
bol notér. Spravidla mu je v Statdtoch tiez venovanad osobitnd kapitola, v niektorych
pripadoch doplnend aj o obsah a formy prisah, ktoré musel pri ndstupe do kanceldrie
vykonat. Informacnd hodnota kazdého prameria je ind. Ja sa na nasledujucich riad-

15 LEHOTSKA, Prirucka diplomatiky, s. 272-275; SLENTPETERI, Magyar oklevéltan, s.121-127.

16 Napriklad: De conservacione sigilli capituli, eius redditibus et inter quos dividantur ac de iuramento no-
tarii (Z&hreb), Sequitur de sigillis nostri capituli, et eorum redditibus, ac de denariis iurametalibus rubrica
septima (Velky Varadin-katedrdlna kapitula), alebo De conservatione et custodia sigilli; De sigillatione
listerarum ex capitulo emanantium (Bratislava).

17 MALYUSZ, Egyhdzi tdrsadalom, s. 61; HLAVACKOVA, Kapitula pri Ddme sv. Martina, s. 28; GLEJTEK,
Prispevok k vyskumu, s. 43-44.

18 MALYUSZ, Egyhdzi tdrsadalom, s. 61; HLAVACKOVA, Kapitula pri Déme sv. Martina, s. 28; GLEJTEK,
Prispevok kvyskumu, s. 45-46.
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koch pokusim predstavit to najzaujimavejsie, ¢o prindsaju vo vztahu k sfragistickému
adiplomatickému badaniu.

Statiity Zdhrebskej katedrdlnej kapituly (1334)

Najstarsie zachované uhorské Statuty boli uréené pre Zahrebsku kapitulu sv.
Stefana krala a vznikli v roku 1334. Ide o rozsiahly dokument, ktory v edicii publi-
koval J. Tkal&ié.”®

O délezitosti ¢innosti kanceldrie a hodnoverného miesta pre kapitulu hovor{
uZ to, Ze problematiku riesi hned $tvrtd kapitola v prvej Casti Statutov O ochrane
pecatidla kapituly, prijmoch za peCatenie a ich delbu a o prisahe notdra.*® Spomina sa tu
nové autentické pecatidlo, ktoré kapitula dostala od biskupa Augustina v roku 1323
(Obr. 1, 2).2* Uschovdvané bolo spolu s vyddvanymi listinami v kovovej schranke
(pyxide) v sakristii katedrdlneho kostola.? Pri pedateni museli byt pritomn{ mini-
malne siedmi kanonici dostatocného veku a midrosti. T{ pred pecatenim rozlomili
pecdate kanonikov pritladené na schranke (sluZiace na ochranu pred nedovolenou
manipuldciou s pecatidlom) a vybrali pefatidlo. Po skonceni pedatenia museli
schranku opatovne zapecatit svojimi pecatami. V pripade, Ze ich bolo menej, musel
byt vyziadany suhlas vSetkych ¢lenov kapituly. V dalSej rozsiahlej ¢asti su opisané
platby, ktoré museli prijemcovia zaplatit za vyddvané listiny. Kapitola o notarovi
hovorf, Ze ten nesmel odovzdat na specatenie nezaplatené listiny. Na post notdra
mala byt v kapitule uréend vhodnd a spolahlivd osoba. Notdr bol povinny pred
¢lenmi kapituly predniest prisahu, v ktorej slubil, Ze vSetky listiny, ktoré je potrebné
specatit pecatou kapituly, bez klamu a vskoku spolahlivo spise a vedome nepredlozi
ziadne listiny, za ktoré nebola ¢lenom kapituly vyplatend predpisand taxa.* Na
viacerych miestach sa spomina ostraZitost a ochrana pred vyddvanim a pecatenim
listin na zdklade nepravdivych udajov.*

19 Monumenta historica II, ed. TKALCIC, s. 1-149.

20 Monumenta historica II, ed. TKALCIC, s. 14-16.

21 Toto pecatidlo kapitula pouZzivalalen do roku 1371, ked ho nahradil III. typ. Podrobne pozri: GULIN,
Hrvatska crkvena srednjovjekovna sfragistika, s. 83-88.

22 Murovany kostol vratane sakristie bol ¢asto jedinym dobre chranenym objektom pred pohromami
(poziar), zlodejmi alebo rabovanim. Okrem tejto praktickej fyzickej ochrany pecatidla a pisomnos-
t{ nemozno podcenit ani jeho ndbozensky raz a uchovévanie pecatidla na posvitnom mieste.

23 TKALCIC, Monumenta historica II, s. 14-16.

24 Cap. VL. De cautellis in condendis litteris per potentes inportune. TKALCIC, Monumenta historica I1, s.
16. Problém s vydévanim falo$nych listin v kanceldridch hodnovernych miest, & uz vedome alebo
nechtiac, na zaklade neoverenych nepravdivych udajov bol v uhorskom zdkonodarstve pertrak-
tovany mnohokrét. Napriklad dekréty panovnikov Ludovita L. (z 11. decembra 1351: 3), Zigmunda
Luxemburského (z 8. marca 1435: 8), Mateja Korvina (z 18. septembra 1471: 18; 15. jila 1481: 16; 25.
janudra 1486:10) a Vladislava IL. (z 2. februdra 1492: 44). Panovnici sa nimi snazili bud eleminovat
¢innost problémovych hodnovernych miest, alebo upravovali ¢innost kanceldrif tak, aby ich lis-
tinnd produkcia bola déveryhodn4, resp. uréovali prisne tresty za falSovatelsku ¢innost. Z tychto
nariadentije vidiet, Ze za problémové boli povazované najma mensie konventy, ktoré predstavovali
v tomto zmysle problematickejsie institicie, nez velké a stabilné kapituly: BAK — ENGEL — ROSS
SWEENEY (eds.), Decreta Regni Mediaevalis Hungariae, Vol. II, s. 10, 68-69 (dalej DRMH II); BAK —
DOMONKOS —HARVEY JR. (eds.), Decreta Regni Mediaevalis Hungariae, Vol. 111, s. 26,39, 208-209.
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| Obr. 1 Rekonstrukcia II. typu pecate Zahrebskej kapituly (JERNEY, A “magyarorszégi, ¢.
64). Na petati je vyobrazeny tréniaci sv. Stefan ., kral, patrén kapituly.
| Obr. 2 Rekonstrukcia III. typu pecate Zdhrebskej kapituly (JERNEY, A “magyarorszagi,

& 65). Na pecati kladiaci Stefan 1. symbolicky zveruje kapitulu aj uhorskt cirkev, pod
ochranu Panne M4rii.

| Obr. 3 Rekonstrukcia II. typu velkej pecate Varadinskej kapituly (BUNYITAY, A vdradi
plispokség, s. 28). Na pelati je zobrazeny sv. Ladislav L, uhorsky kral, pochovany v kapitul-
nom chrdme vo Velkom Varadine.

| Obr. 4 Rekonstrukcia mensej pelate Varadinskej kapituly (BUNYITAY, A vdradi piispdk-

ség, s. 29). Na pelati je zobrazend patrénka kapituly, Panna Mdria s malym Jezikom na
rukach.
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Rozsiahle su kapitoly o povinnostiach a prijmoch clenov kapituly. Kanonik-
-lektor mal z poverenia kapituly pisat sdm alebo prostrednictvom inej osoby listiny,
ktoré mali byt specatené kapitulskou pecatou. Mal tak konat s najvyssou opatrnos-
tou. Spominaju sa tu aj prijmy vyplyvajice z ¢innosti kanceldrie. Za vydanie listiny
s privesenou pecatou mal dostat dvandst banatskych dendrov. Za listinu v paten-
tovej podobe to bolo Sest a za uzatvorend listinu tri dendre.” KedZe pecatidlo bolo
uchovavané v sakristii kostola, logicky ho mal na starosti kanonik-kustéd. Pod jeho
dohlad patrilo vsetko, Co suviselo so starostlivostou o chrdm a sakristiu. V kapi-
tole o kustddovi, jeho povinnostiach a prijmoch sa hovori, Ze md byt ostrazity pri
strazeni pokladov kapituly, pri vyddvani kapitulského pecatidla, ako aj pri ochrane
akychkolvek jemu zverenych listin. V Casti o prijmoch kustdda sa spominaju aj
odmeny za vyddvanie listin. Tie boli rovnakeé ako v pripade lektora.*

Statiity Varadinskej katedrdlnej kapituly (1374)

Clenovia Varadinskej kapituly poverili zostavenim $tatitov kanonika-lektora
Imricha. Pravidla vznikli koncom roku 1374. Znenie zachovanych ¢ast{ dokumentu
pozndme z odpisu kddexu z 1. polovice 16. storocia, uloZzenom v kniznici Batthya-
neum v rumunskej Alba Iulii.?” Statdty boli do zna¢nej miery poskodené a chybaju
v nich pasdze druhej a celd tretia ¢ast.?®

Kapitoly venujuce sa kanceldrii a pecateniu listin su sucastou ivodnej Casti.
Dolezitd je predovsetkym siedma kapitola, ktord hovori o kapitulskych pecatiach
a taxach za vyhotovovanie listin.*® Na zadciatku je pozornost venovand pecatidldm.
Podla $tatutov kapitula v minulosti vlastnila jediné podlhovasté pecatidlo (typarium
formae oblonge). Bola natiom zobrazend sediaca korunovand Panna Mdria s Jezigkom,
ktorého niesla na pravom ramene. V lavej ruke drzala laliové Zezlo. Po obvode stdl
text: T S(igillum) capituli Waradiensis ecclesie.*® Po tom, ¢o pecatidlo schdtralo vekom,
boli na pouzivanie schvilené medzi sviatkom sv. Valentina a stredom velkého péstu

25 ,De lectore, eius officio, et redditibus: [...] Obligatur eciam lector, racione sue dignitatis ad mandatum
nostrum litteras per se, vel per alium conscribere, quociens et quales necessarie fuerint sub nostrum sigillum
in cartis, suis expensis comparatis vel repertis, que cum magnis sunt conficiende cautelis, de quibus traditur
in constitucione que incipit: Et quoniam, supra parte in prima. |...| Redditus autem et proventus lectoratus
consistunt in hiis: primo videlicet ad ipsum pertinent duodecim denarii banales boni de quibuslibet nostris
litzeris, quibus nostrum sigillum appenditur et de patentibus singulis denarii sex, ac tres de clausia salvo eo,
quod dicitur superius in prima parte in constitucione que incipit: Quoniam in regno Hungarie.“ TKALCIC,
Monumenta historica I, s. 77,79.

26 ,De custode, eius officio et redditibus: [...] Hic debet esse providus, cautus et discretus in custodiendo thes-
auro ecclesie et utiliter conservando, in nostro sigillo exponendo et reponendo ac in litteris manutenendis
quibuscumque sue custodie traditis, in eo enim mentis obscuritas sive oblivio est precipue detestanda. |...] et
insuper denarii pro redempcione litterarum nostrarum videlicet de singulis litteris cum sigillo pendenti du-
odecim denarii et de patentibus sex, de clausis denarii tres et tantumdem ad lectorem, salvo eo quod habetur
supra in constitucione de conservacione sigilli.“ TKALCIC, Monumenta historica II, s. 96-98.

27 RADUTIU a kol. (eds.), Documenta Romaniae Historica XIV, s. 779.

28 SOLYMOSI, Az egri kdptalan, s. 137; RADUTIU, Documenta Romaniae Historica XIV, s. 680-728.

29 RADUTIU, Documenta Romaniae Historica XIV, s. 692-693.

30 Ediciu I typu velkej pecate publikuje: A magyarorszdgi kdptalanok, ed. TAKACS, s. 94, tab. XVIII, &
55.1.
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roku 1291 iné dve pecatidla. Jedno bolo okruhle ad privilegia a druhé ovalne ad cau-
sas. Okruhle (hlavné) pedatidlo nieslo obraz korunovaného svitého krdla Ladislava
s dvojse¢nou sekerou v pravidi a jablko s krizikom v lavici. Kruhopis pecate znel: T
S(igillum) maius capituli Waradiensis ecclesie ad privilegia (Obr. 3).* Druhé (mensie)
ovilne pecatidlo malo v pecatnom poli zobrazenu na tréne sediacu Pannu Mdriu
drziacu chlapca, ktory stoji na jej lavom kolene, so sférou v pravej ruke (Obr. 4). Po
obvode figliry bol umiestneny text: T S(igillum) minus capituli Waradiensis ecclesie ad
causas. Celd tdto Cast predstavuje unikdtne udaje o pecatiach kapituly. Dozveddme
sa tu o tom, Ze pdvodné velké pecatidlo bolo nahradené vzhladom na opotrebovanie
inymi dvoma. Stattity dokonca uvidzajy, Ze k vymene pecatidla dolo medzi 14. feb-
rudrom a 28. marcom 1291. Okrem toho nds informuju o podobe dnes uz nezndmeho
typu mensej pedate kapituly (ad causas). St to najpodrobnejsie informdcie o fyzickej
podobe pouzivanych pecatidiel v rdmci stredovekych kapitulskych statitov. Kapitola
dalej pokracuje zmienkou o hodnovernom mieste a o tom, Ze v Uhorsku kapituly
vyddvali listiny tykajuce sa réznych zdleZitosti svetského charakteru. Na pecatenie sa
malo pouzivat pecatidlo podla typu pravnej zéleZitosti. V pripade manipuldcie a pou-
Zitia mensieho pecatidla museli byt pritomni minimalne Siesti kanonici ustanovent
v posvatnych stuprioch, dospelého veku, beziithonného zivota a mudrosti. Kovova skrinka
s pecatidlom bola este chranend pec¢atami kanonikov. Pecatenie prebiehalo v sakristii
kostola a po jeho skonceni muselo byt pecatidlo ihned zamknuté a zapecatené peca-
tami kanonikov. PeCatenie listin nemohlo prebiehat bez sthlasu vicSej a rozvdznejsej
Casti kapituly a bez pritomnosti minimadlne jej Siestich ¢lenov. Vo vacsich zéleZitos-
tiach musela byt pri pecaten{ listiny zhoda vSetkych kanonikov. Nasleduje pasdz
o poplatkoch za vyddvané listiny. V pripade privilégii to bol jeden zlaty, za patentové
listiny a listiny pecatené na dorze 24 dendrov a u zatvorenych listin 12 dendrov. Od
osoby, ktord sa pred oéami ¢lenov kapituly oCist{ prisahou, bol vyberany poplatok 40
dendrov. Zaroven sa tu uvadza, Ze kanonikom pripadaju len dve tretiny z ceny za pri-
vilégid a tretina z patentovych a uzavretych listin. Dalie ipravy rozdelenia prijmov
st uvedené v Casti O lektorovi a zmieriuje sa o nich aj ¢ast o notarovi.

Osma kapitola sa venovala prisahe kapitulského notdra. Na tento zodpovedny
post mala byt vybrand len vhodn4 a spolahlivd osoba. Notar musel vykonat prisahu
s rukou poloZenou na Bozie evanjelid.** Prisahal, ze vietky listiny vyddvané pod peca-
tami kapituly budu pripravené podla zdkona, bez podvodu. Nemalo v nich byt ni¢
pridané ani ubraté, co by mohlo nejakym spésobom prospiet druhej zo strdn uza-
tvérajucej dohodu, alebo uskodit nejakej osobe. Notdr nesmel na pecatenie odovzdat
listiny, za ktoré nebol zaplateny plny poplatok. Ako odmenu mal dostat tretinu z ceny

31 EdiciuIL. typu velkej (okrihlej) pecate publikuje: A magyarorszdgi kdptalanok, TAKACS, s. 94-95, tab.
XVIIL, ¢. 55.2.

32 Prisahyna Evanjelidre spomina kanonické pravo pri mohych prileZitostiach. Ci to bolo uvdzddanie
do uradov a sluZieb, alebo poverovanie k réznym ikonom, bola délezitou sti¢astou tohto procesu
aj prisaha. Osobitne kdnonické pravo hovori o prisahdch vernosti a poslu$nosti. NEMES, Uhorsko
v 16. storoci, s. 64.
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privilégii a tretinu z otvorenych a zatvorenych listin.”® V ¢asti o lektorovi sa opakuju
povinnosti zabezpecovat korektné spisanie listin bez klamlivo uvedenych udajov
arozpisané su aj odmeny lektora. V pripade, Ze vykondval aj urad notdra, mal dostd-
vat tretinu odmeny z patentovych a zatvorenych listin a dve tretiny z privilégif.**

Vizitdcia a Statiity Ostrihomskej katedrdlnej kapituly (1397)

Dal§{ pramerl sa &astoéne vymykd ostatnym, kedZe ide o kombindciu
kanonickej vizitacie kapituly a jej Statdtov. Rozsiahlu vizitaciu Ostrihomskej kapi-
tuly sv. Vojtecha vykonal z poverenia ostrihomského arcibiskupa Jdna Kanizaia
(1387 — 1418) jeho vikdr Antonius de Pontho v roku 1397. Statity boli pripojené
v zdvereCnej Casti zdpisnice kanonickej vizitdcie a na rozdiel napriklad od dalsich
znamych Statitov katedralnych kapitdl su kratsie.”® Bolo to dané zrejme tym, Ze
uZ samotnd vizitdcia obsahuje pomerne vela informdcii, ktoré inak boli zahrnuté
v $tatdtoch. Tyka sa to aj ¢innosti kanceldrie a pecatenia.* V rdmci odpovede na
druhu otédzku, ktord sa tykala aj prav udelenych kapitule, kanonici uviedli aj infor-
maécie o jej peCatiach (Obr. 5—7).” PiSe sa tam, Ze ,,kapitula mala od svojho zaloZenia
dve autentické pecatidld, vicsie a mensie, povolené krdlovskym majestdtom, pod ktorymi
podla mravu a zvykov krdlovstva povolujii a vyddvaji privilegidlne aj jednoduché listiny
vsetkym obyvatelom krdlovstva, krori o to poziadaji.*®

Zaujimav4 je z ndsho pohladu odpoved na Stvrtd otdzku viziticie, ktord sa zao-
berala hodnostdrmi kapituly a ich povinnostami.*® V ¢asti o povinnostiach lektora
je uvedené, Ze medzi jeho povinnosti patrili notdrske ulohy. Tie mal vykonavat bud
sdm, alebo musel vybrat vhodného notdra. Ten bol povinny spisovat vSetky listiny
vyddvané pod pecatou kapituly. Na pecatenie musel prindsat bezchybné listiny
amusel tieZ zlozit prisahu. Zaujimavd je pozndmbka ¢lenov kapituly k pripadom, ked
bol lektor neddsledny a nestaral sa o zabezpecenie notdra. Kanonici ziadali vizitdtora,
aby rozhodol o treste pre takéhoto lektora za jeho nedbanlivost.*® Pri opise prijmov
lektora su v rovnakom bode vizitacie uvedené aj taxy za listiny vyddvané pod kapi-
tulskou pecatou. Za patentovt listinu to bolo 24 dendrov, za uzavretd listinu 12 dend-

33 RADUTIU, Documenta Romaniae Historica XIV, s. 694.

34 RADUTIU, Documenta Romaniae Historica XIV, s. 725.

35 SOLYMOSI, Az egri kdptalan, s.137-138. K datovaniu a hodnovernosti niektorych dokumentov, kto-
1é sa hldsia k tejto vizitdcii, najnovsie pozri: PUCIK, The Supposed Register, s. 125-147.
meriom tohto typu a svojim rozsahom unikatnym pre cely stredovek.

37 ,2. Item, si capitulum eodem tempore fuit fundatum, et quibus bonis ac possessionibus, quibusque redditi-
bus, et proventibus ac libertatibus dotatum extitit?* Visitatio Capituli E. M. Strigoniensis Anno 1397, Els6
kézlemény, ed. KOLLANYI, s. 75.

38 Visitatio Capituli I, ed. KOLLANYI, s. 87. V obdob{ kanonickej vizitdcie kapitula skutoéne pouzivala
dve pecatidld. Starsie mensie pochddzalo z 13. storo¢ia a isty ¢as suplovalo aj vacsie pecatidlo, kto-
ré sa stratilo zrejme pocas tatdrskeho vpadu. Nové velké pecatilo dala kapitula vyhotovit az medzi
rokmi 1319 —1326. GLEJTEK, Vyimena velkych pecatidiel, s. 26.

39 ,4. Item de ipsarum dignitatum gradibus, et praeeminentia, et quo ordine se dirigant, et quae officia exer-
cere habeant ipsae dignitates in ipsa ecclesia, vel extra, et quos proventus percipiant, et unde?* Visitatio
Capituli I, ed. KOLLANYI, s. 75.

40 Visitatio Capituli I, ed. KOLLANYI, s. 91.
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Obr. 5 Rekonstrukcia I. typu velkej pecate Ostrihomskej kapituly (JERNEY, A “magyaror-
szagi, &. 21). Pedatné pole vypliia stavba, zrejme sakrélny objekt s dvojicou postév v rehol-
nom (?) odeve.

| Obr. 6 Rekonstrukcia IL. typu velkej pedate Ostrihomskej kapituly (JERNEY, A “magyaror-
szagi, €. 22). V peCatnom poli je zobrazend unikdtna scéna korunovécie uhorského kréla
ostrihomskym arcibiskupom.

| Obr.7 Rekonstrukcia mensej pecate Ostrihomskej kapituly (JERNEY, A'magyarorszagi, ¢.
23). Na pelati je zobrazeny svity patrén katedralnej kapituly, sv. Vojtech.

| Obr. 8 RekonStrukcia pelate Varadinskej kolegidtnej kapituly (BUNYITAY, A vdradi
plispokség, s. 214). V petatnom poli sa nachddza sv. Stefan, prvomuéenik, patrén kapituly.
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rov. Za privilégium bola taxa 100 dendrov, resp. v pripade velmi doleZitej zdleZitosti
(vzhladom na cenu) mohla byt dohodnutd ind taxa. Financie boli rozdelené medzi
kanonikov pritomnych na pecateni a tych, ktori celebrovali velkd omsu.*

Medzi povinnosti kustéda patrila aj opatera pecatidla. Ten nesmel vyddvat
aodomykat skrinku s pecatidlom, ak neboli pritomn{ aspori 6smi ¢lenovia kapituly,
z ktorych minimdlne traja mali byt jej hodnostarmi.** V zavere¢nej ¢asti protokolu
sa Statuty este v dvoch bodoch vracaju k ¢innosti hodnoverného miesta a peca-
teniu. Fasie ludf akéhokolvek stavu, o ktorych mali byt vydané listiny, museli byt
uskuto¢nené v pritomnosti minimdlne Styroch kanonikov. Z nich mali byt aspori
traja (ktor{ by si spomenuli na predmetnd zdleZitost) pritomni aj pri pedaten{
prislu$nych listin. Inak sa nemalo pecatenie uskuto¢nit.*® Statity dalej uvédzaju:
,KedZe pre svetské veci nemozu byt zanedbdvané duchovné zdleZitosti, nemajii byt hodnos-
tdri, & jednoduchi kanononici, ktori pocas pecatenia budi spievat omsu, zbaveni povin-
ného podielu (odmeny) z pecatenia.“ T{ élenovia kapituly, ktor{ sa vSak z akéhokolvek
dévodu pecatenia nezucastnili, hoc aj boli v kostole, nemali dostat nié.**

Statiity Varadinskej kolegidlnej kapituly (1508)

Niekedy medzi rokmi 1495 a 1497 zriadil varadinsky biskup Dominik Kédlmén-
csehi (1495 —1501) novu kolegidlnu Kapitulu sv. Ladislava krala a sv. Stefana prvo-
mucenika vo Velkom Varadine. Pre potreby kapituly vznikli v roku 1497 aj Statity
potvrdené 15.12.1508 nasledujicim biskupom Zigmundom Turzom (1505 —1512).%
Statuty pozostévali z patnastich bodov. Ide o kratky dokument, nepomerne skrom-
nej$i ako v pripade ostatnych rozoberanych Statutov. Aj tieto prindsaju niektoré
informdcie o priebehu pecatenia (Obr. 8). Osobitne sa touto problematikou zao-
bera ich siedmy bod. PiSe sa v iom, Ze pecatenie listin o r6znych zdlezitostiach sa
malo uskutoériovat na zdklade ozndmenia kapitulského notdra (pisdra). Privolany
k pecateniu mal byt kustéd a ochranca kluca od kapitulského pecatidla a spolubra-
tia v posvitnom stave. PeCatenie sa konalo v ¢ase bohosluzieb ku cti Blahoslavenej
Panny Mdrie vo varadinskej katedréle. Ak sa niektory z ¢lenov kapituly nemohol
zucastnit pecatenia, mal urcit svojho zdstupcu. V pripade potreby pecatit listiny
vinom ¢ase mal byt strdZca klica privolany zo svojho domu. Ako strdzca kluca mal
byt z vble preposta a ¢lenov kapituly vybrany vhodny a verny spolubrat.*®

Jedeniasty bod sa venuje ustanovenému notdrovi. Ten musel zloZit prisahu,
Ze listiny vyddvané pod pecatou kapituly spiSe a vyhotovi poctivo a bez podvodu,
a listiny, listinné inStrumenty a kdpie listin predstavi kanonikom bez skrdtenia.*”

41 Visitatio Capituli I, ed. KOLLANYI, s. 93.

42 Visitatio Capituli I, ed. KOLLANYI, s. 96.

43 Visitatio Capituli E. M. Strigoniensis Anno 1397. Mdsodik és befejezd kizlemény, ed. KOLLANYI, s. 262-
263.

44 Visitatio Capituli I, ed. KOLLANYI, s. 263.

45 SOLYMOSI, Az egri kdptalan, s. 139; BUNYITAY, A vdradi piispdkség, s. 208-214.

46 BUNYITAY, Szent-LdszI0 kirdly, s. 184-185.

47 BUNYITAY, Szent-Ldszld kirdly, s. 185-186.

33



Miroslav Glejtek

Statiity Bratislavskej kolegidtnej kapituly (1521)

Posledné $tatuty, ktorym sa budem venovat, boli urCené Bratislavskej kole-
gidtnej kapitule Najsvitejsieho Spasitela a sv. Martina. Vznikli poc¢as p6sobenia
bratislavského prepo$ta Hieronyma Balba (1515 —1522) a pdpeZom boli potvrdené
v roku 1521.* V edicii ich publikoval N. Knauz.*’

Cinnostou kanceldrie a pedatenim sa zaoberaju dva ldnky Statitov. Sestndsty
ma nazov O uchovdvani a starostlivosti o pecatidlo. Na zaciatku je uvedené, Ze peca-
tidlo kapitula uchovévala v stene (mure) sakristie na tomu prispésobenom mieste.
Bolo pod zédmkou a Zeleznou zdvorou s troma klti¢mi. Ziaden kanonik nemohol mat
v drzbe dva kltce, ale vzdy ich vlastnili traja rozdielni kanonici. Tito museli byt v ¢ase
konventudlnych svitych omsi a veSpier pritomni v kostole, aby pre ich absenciu
nenastalo zdrzanie pri pedateni. Inak by mohla vznikat nespokojnost §lachticov ¢
inych, ktori prichadzali, aby tu uzatvdrali dohody. T{ by potom odchddzali k inému
hodnovernému miestu a Bratislavskej kapitule by tak vznikala skoda. Ak niektory
z drzitelov kluca od skrinky s pecatidlom musel odist mimo mesta alebo bol zamest-
nany inymi ulohami a nemohol byt v stanovenom ¢ase pritomny na pecateni, bol
povinny odovzdat kIi¢ inému vybranému kanonikovi, ktory ale nemal v drzbe iny
klug. Aby sa kapitula vyhla podozreniam z fal$ovania listin, nesmel mat Ziaden z klu-
Cov notdr kapituly, ¢i uz to bol kanonik alebo nie. Ak by niektory z kanonikov poru-
Soval spomenuté pravidld, mal byt citelne potrestany sidom kapituly. Spisané listiny
prindsal notdr na pecatenie. Thned po specateni malo byt typdrium vlozené do skrinky
alebo drevenej pokladnice specatenej pecatami pritomnych kanonikov, zamknuté
spomenutymi tromi kli¢mi a uloZené na uréené miesto v sakristii (Obr. 9).*°

Hned nasledujuci ¢lénok O pecatent listin vyddvanych kapitulou prindsa dalsie
délezité informdcie. VSetky spisané listiny pripravené notarom na pecatenie mali byt
zretelnym hlasom preditané jednym alebo striedavo viacerymi kanonikmi vSetkym
pritomnym ¢lenom kapituly. T{ ich mali mlcky vypocut, & sd v zhode so skutocnym
stavom veci, pripadne mali byt zbavené chyb a prediskutované. Schvélené listiny mali
byt ndsledne specatené, zatial ¢o neschvdlené mali byt odmietnuté a zni¢ené. Statiity
hovoria o typoch listin, ako su: privilégid, listinné instrumenty o dohoddch, protestdcie,
Statucie a vySetrovacie predvoldvania. Hovori sa tu aj o problémovych kanonikoch,
ktorf v pripade, Ze boli listiny vydavané zdarma a nemali teda podiel na odmene,
odmietali sa zucastnit pecatenia. Tito odmenu nemali dostat ani v pripade, Ze sa
pecatili listiny za poplatky. Podiel z odmien nemali dostat ani kanonici, ktori sice boli
na bohosluzbach, ale nezucastnili sa ¢itania listin v sakristii. Chorf kanonici a chy-
bajudi z vysvetlitelnych dévodov (iné povinnosti) mali ziskat svoj podiel z odmien.
Poslednd informdcia tohto ¢lanku spomina, Ze uhliky na topenie vosku pri pecateni
mal na starosti kanonik junior, ktory mal pri pecateni posluhovat.” V dal$ej nedplne
zachovanej Casti O mzde notdra a jej zachovdvani s uvedené odmeny za vyddvané

48 FRIMMOVA, Hieronymus Balbus, s. 75.

49 KNAUZ, Balbi Jeromos II. 4/4, s. 244-261; KNAUZ, Balbi Jeromos II. 4/5, s. 321-352.
50 KNAUZ, Balbi Jeromos II. 4/5,5.325-326.

51 KNAUZ, Balbi Jeromos II. 4/5, 5. 326-327.
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Gestd, symboly, ceremonie a ritudly v stredoveku

| Obr. 9 Pelat Bratislavskej kapituly z r. 1356 (Archiv mesta Bratislavy, fond: Magistrat
mesta Bratislavy, Zbierka listin a listov, sign. 135). Ikonografia pedate je tvorend kombing-
ciou sakralnej stavby a poprsim Krista, spolupardna kapituly.

a vyplatené listiny. V pripade listin, ktoré nemali vyssiu cenu ako jeden zlaty, mal
notdr ziskat polovicu. Ak islo o listiny v cene jeden, dva, tri, desat, dvadsat, patdesiat,
sto alebo viac zlatych, mal ziskat patinu z kazdého zlatého. Rovnako mal ziskat patinu
zkazdého zlatého aj v pripade zisku z vydania velkych a rozsiahlych listin.”

Zdver

Pre kapituly bolo vykondvanie ¢innosti hodnovernych miest nepochybne
lukrativnou zdlezitostou. Jednak boli zdrojom prijmov, ktoré boli iste zaujimavym
doplnenim déchodkov z beneficii.*® Verejno-notdrska ¢innost a vykondvanie sud-
nych uloh z poverenia panovnika a vysokych krajinskych hodnostdrov dodévali cle-
nom kapituly vo vS§eobecnom povedomi uznanie a prestiz. Zaroven predstavovali
kapituly ,rezervodre” intelektudlov a vzdelancov. Klerici ,,vlddnuci slovu a pismu,
znali zakonov vykondvali mnozstvo déleZitych uloh pre potreby spravy krélovstva
priamo v teréne. Tym prispievali k vSestrannému rozvoju pravneho povedomia
a rieSeniu mnohych prévnych zdlezitosti a sporov v duchu dobovych zdkonov.
Nemozno podcenit ani moralny kredit, ktorym (napriek vynimkdm najmai v pro-
stred{ konventov) muzi v posvatnych rddoch disponovali a robil z nich skutoéne
hodnoverné osoby v oliach sucasnikov. Neprekvapi nds preto, Ze préve kapituly
predstavovali d6lezitd oporu panovnickej moci hlboko do novoveku.

Cinnost hodnovernych miest s pomerne rozsiahlou zachovanou pisomnou
agendou bola a je v centre pozornosti bédatelov dlhodobo. Specifickou témou je
vyskum ¢innosti kanceldrii hodnovernych miest z pohladu sfragistiky. Problém tu

52 KNAUZ, Balbi Jeromos I1. 4/5, 5. 327.

53 Takmer vSetky predstavené pramene venuju pozornost aj presnému rozdeleniu financii, ktoré
z vyddvanych dokumentov plynuli ¢lenom kapituly a notdrovi. Podobne aj celokrajinské uhorské
zdkonodarstvo viackrdt spomina presné taxy, ktoré mali byt za jednotlivé druhy pisomnost{ vy-
platené ich vydavatelom. Napriklad: LEHOTSKA, Uhorské dekréty a Tripartitum, s. 39-41. DRMH II,
s.69-72 (z 8. marca 1435: 10).
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predstavuje absencia priamych pisomnych prameriov,™ o ktoré by sa dalo opierat. To
sa v principe tyka vSetkych vydavatelov dokumentov prévnej povahy. I ked o procese
pecatenia v krdlovskej kanceldrii predsa len mdme viacero vyuzitelnych prameniov.

Skupinou pramerniov vyuzitych na rekonstrukciu pecatenia v hodnover-
nych miestach su kapitulské Statity a jeden protokol kanonickej viziticie. Nie-
ktoré z nich boli v sfragistickom vyskume ¢iastoéne vyuzité, iné zatial pozornosti
historikov unikali. Ak tieto pramene porovndme, je vidiet, Ze sa venuju podobnym
okruhom tém. Je to pochopitelné, kedZe Statuity ako Specificky druh normy partiku-
larneho prava mali urcitd zauzivanu Struktdru a obsahovali podobné typy udajov
a oetrovali podobné otdzky Zivota clenov kapituly. Zaroven ale Statity obsahuju
aj konkrétne $pecifikd, vlastné kazdej kapitule. V otdzkach fungovania kanceldril
hodnovernych miest su Statity ovplyvnené krajinskymi zdkonmi ¢i uz ide o taxy
za vyddvané dokumenty, alebo zdérazriovanie ochrany dokumentov pred fal$ova-
nim. Otdzky fyzickej podoby pecatidla, manipuldcie s nim a jeho uchovévania by
sme vSak vinych pramerioch hladali marne. Pravidld a postupy zachytené v tychto
normadch predstavuju idedl, ktory nemusel vzdy zodpovedat realite. Napriek tomu
ndm davaju urditi predstavu o &innosti kancelarif a dopitiajd nase poznanie vo
svetle Specifickych dobovych prameriov. V tom spoéiva ich hodnota.

Zaverom povazujem za potrebné este par slovami spomenut novoveké pra-
mene. Na sfragistické a diplomatické $tudium boli Giasto¢ne vyuzité Statuty Nit-
rianskej (1609) a Spisskej kapituly (1629).% Zachovali sa viak napriklad aj pramene
z Jagerskej, KoSickej a dalsich kapitil.* Prave novoveké Statity mozu byt zaujimavé
pre spatnu hypotetickd rekonstrukciu stredovekych pomerov. Plati to zvlast v pri-
pade absencie starsich Statutov. Nezriedka sa na ne novsie pramene odvoldvali
aiste aj konzervovali starsie zvyklosti. Zaujimava je tieZ otazka ich vzdjomnej kom-
pardcie. To v8ekto otvdra moznosti dal$ieho vyskumu.**

54 Takto ich vo vztahu ku sfragistike oznacuje: MARAZ, K moznosti vyuZiti (edice) Drnovské knihy, s. 54.
Pozri aj: MARAZ, MoZnosti vyuZiti nasich pravnich pamdtek, s. 137-143.

55 GLEJTEK, Pecatenie v novovekych hodnovernyich miestach, s. 213-225.

56 ZUBKO, Dejiny KoSického arcibiskupstva I, s. 39-42.

57 Zaverom chcem podakovat kolegovi PhDr. Emanuelovi Jirkalovi, PhD., z Katedry histérie Filozo-

fickej fakulty Univerzity Konstantina Filozofa v Nitre za jeho pomoc pri prekladoch $tatitov uhor-

skych kapitil a doc. PhDr. Jurajovi Sedivému, MAS, PhD., z Katedry archivnictva a pomocnych vied

historickych Filozofickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave za pripomienky, ktorymi po-

mohol skvalitnit tento text.

Stddia bola vypracovand v rdmci projektu VEGA 1/0006/18 Imago episcopi — moc biskupa a jej prezen-

tdcia v stredoveku, rieSenom na Katedre histdrie FF UKF v Nitre.
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